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To the Voters of the City of Prescott:

The City of Prescott will conduct a “VOTE-BY-MAIL" General/Special
Election on November 3, 2009.

The purpose of this Publicity Pamphlet is to provide you with information
about this November 3, 2009 General/Special Election. Arizona law requires
preparation of this Pamphlet and in compliance with the Federal Voting
Rights Act it has been prepared in both English and Spanish.

Along with the sample ballot indicating the names of candidates for
Councilmember, two propositions are being submitted for your approval or
rejection in the November 3, 2009, General/Special Election. This Publicity
Pamphiet contains the arguments for and against these propositions along
with the ballot text.

I urge you to carefully read the contents of this Publicity Pamphiet in order
to determine the effect that a “YES” or “NO” vote will have, so that you will
be prepared to fully exercise your right to vote on or before Tuesday,
November 3, 2009.

Sincerely,

/s/Elizabeth A. Burke
City Clerk

IMPORTANT VOTING INFORMATION

This November 3, 2009 General/Special Election will be held as a “Vote-By-
Mail’ election. There will be NO polling places. The procedures for this
“Vote-By-Mail” Election are as follows:

The last day to register to vote for this election is October 5, 2009.

Yavapai County Voter Registration will send a ballot by first class mail to
each registered voter approximately 21 days prior to Election Day.
OFFICIAL BALLOTS WILL BE MAILED TO REGISTERED VOTERS
BEGINNING OCTOBER 12, 2009.

Voters may return ballots to Yavapai County Voter Registration by (1)
mailing them back in the postage prepaid envelope, or (2) hand delivering
baliots to the Yavapai County Voter Registration Office, 1015 Fair Street, or
Prescott City Hall, 201 South Cortez Street, no later than 7:00 p.m. on the
day of the election, November 3, 2009.

Return ballot envelopes sent via U.S. mail are coded with a special postal
code so that postal officials know to handle them with extreme care and
promptness, and not to leave them unsecured. NOTE THAT RETURNED
BALLOTS SENT VIA U.S. MAIL MUST BE RECEIVED BY YAVAPAI
COUNTY VOTER REGISTRATION NO LATER THAN 7:00 P.M,
NOVEMBER 3, 2009, FOR THE BALLOT TO BE VALID AND COUNTED.

If voters misplace their ballot, do not receive a ballot, or spoil their ballot in
any way, they may obtain a replacement ballot by contacting the Yavapai
County Voter Registration Office at 771-3248 or e-mail:
web.voter.registration@co.yavapai.az.us.

If voters know that they will be out of town during the election period and they
wish to have their ballot sent to an alternate address, they may contact the
Yavapai County Voter Registration Office at 771-3248 prior to October 1,
2009. ELECTION MATERIALS CANNOT BE FORWARDED.

If registered voters have moved from the address within Yavapai County at
which they are registered to another address within the City of Prescott, or
have changed their name, and thereby fail to receive a mail ballot, they may
still vote and correct the voter registration records by completing a
“provisional ballot” at the Yavapai County Voter Registration Office.

To obtain further information, please contact:

Yavapai County Voter Registration
1015 Fair Street

Prescott, AZ 86301

(928) 771-3248

NOTICE TO VOTERS: The candidates listed below may not appear on your
ballot in the same order as shown.

TEXT OF BALLOT - CANDIDATES

INSTRUCTIONS TO VOTERS: To vote for a candidate, fill in the oval to the
left of your choice. To vote for an official write-in candidate, write the name
in the space provided and fill in the oval. Do not exceed the number to be
elected. VOTE LIKE THIS @. No other marks will be valid or counted.
Check both sides of the ballot for additional races.

COUNCIL MEMBER
VOTE FOR NOT MORE THAN 3
" /BLAIR, STEVE
" HANNA, JOHN
" " LINN, TAMMY

__LUZIUS, ROBERT
. PETERS, MICHAEL ALLEN

Write-in

Write-in

Write-in




PROPOSITION 400

OFFICIAL TITLE
A RESOLUTION PROPOSING AN EXTENSION OF THE ALTERNATIVE
EXPENDITURE LIMITATION (HOME RULE OPTION) FOR THE CITY OF
PRESCOTT.

DESCRIPTIVE TITLE
Pursuant to the Arizona State Constitution, this proposal establishes an
extension of the alternative expenditure limitation (home rule option) for the
City of Prescott for the next four years. Annually, the City Council will
determine the amount of the altérnative expenditure limitation for the fiscal
year after at least one public hearing. This alternative expenditure limitation
replaces the state-imposed expenditure limitation.

TEXT OF PROPOSAL
RESOLUTION NO. 3976-1002

A RESOLUTION OF THE MAYOR AND COUNCIL OF THE CITY OF
PRESCOTT, YAVAPAI COUNTY, ARIZONA, PROPOSING AN
EXTENSION OF THE ALTERNATIVE LOCAL EXPENDITURE LIMITATION

RECITALS:

WHEREAS, the Arizona State Constitution permits the submission to the
voters of a City of an Alternative Local Expenditure Limitation; and
WHEREAS, the voters of the City of Prescott, in 1989, 1993, 1997, 2001 and
2005, adopted an Alternative Expenditure Limitation — Home Rule Option;
and

WHEREAS, the City Council of the City of Prescott, after two public
hearings, determined that an extension of the Alternative Expenditure
Limitation is necessary for the City of Prescott.

ENACTMENTS:

NOW THEREFORE BE IT RESOLVED by the Council of the City of Prescott
that the following Alternative Expenditure Limitation be submitted to the
voters of the City of Prescott at the General Election being held on Tuesday,
November 3, 2009:

SHALL THE FOLLOWING BE ADOPTED BY THE CITY OF PRESCOTT AS
AN ALTERNATIVE EXPENDITURE LIMITATION?:

The Mayor and Council of the City of Prescott shail annually, as
part of the annual budget process, adopt an Alternative
Expenditure Limitation equal to the total amount of budgeted
expenditures/expenses as it appears on the annual budget as
adopted by the Council to apply to the City of Prescott for each of
the four fiscal years immediately following adoption of the
Alternative Expenditure Limitation. The Alternative Expenditure
Limitation shall be adopted each year after a public hearing at
which the citizens of the City of Prescott may comment on the
proposed Alternative Expenditure Limitation. No expenditures may
be made in violation of such Alternative Expenditure Limitation,
nor may any proposed expenditures be in excess of estimated
available revenues, except that the Mayor and Council may, by
three-fourths vote, declare an emergency and suspend the
Alternative Expenditure Limitation. The suspension of the
Alternative Expenditure Limitation shall be in effect for only one
fiscal year at a time.

PASSED AND ADOPTED by the Mayor and Council of the City of Prescott
this 14th day of July, 2009.

Is/Jack D. Wilson, Mayor

ATTEST:
/s/Elizabeth A. Burke, City Clerk

APPROVED AS TO FORM:
/s/Gary D. Kidd, City Attorney

ALTERNATIVE EXPENDITURE LIMITATION
HOME RULE OPTION

Summary Analysis

The voters of the City of Prescottin 1989 adopted an alternative expenditure
limitation - Home Rule Option. The purpose of this election is for the
continued use of the Home Rule Option.

Pursuant to the Arizona State Constitution, the City of Prescott seeks voter
approval to adopt Home Rule Option to apply to the City for the next four
years beginning in FY 2010-2011. Under Home Rule Option, if approved by
the voters, the city estimates it will be allowed to expend approximately
$171,344,358 in FY 2010-2011, $167,331,883 in FY 2011-2012,
$131,334,595 in FY 2012-2013 and $131,682,914 in FY 2013-2014.

With approval of Home Rule Option, the city will utilize the expenditure
authority for all local budgetary purposes including general government,
administrative services, budget and finance, recreation services, community
development, police, fire, miscellanecus cost centers, general fund debt
service, streets and open space, capital improvement fund, impact fees,
transient occupancy tax, grants, capital projects, trust funds, water, sewer,
solid waste/transfer station, golf course, airport and parking garage
operations.

Under the state-imposed limitation the city estimates that it will be allowed
to expend approximately, $146,725,345 in FY 2010-2011, $143,325,300 in
FY 2011-2012, $106,694,424 in FY 2012-2013 and $107,600,455 in FY
2013-2014 for the operation of your local government. These expenditure
limits include expenditures of constitutionally excludable revenues.

The amount of revenue estimated to be available to fund the operation of
your city governmentis $171,344,358 in FY 2010-2011, $167,331,883 in FY
2011-2012, $131,334,595 in FY 2012-2013 and $131,682,914 in FY 2013-
2014. These revenue estimates are the same under the Home Rule Option
or the state-imposed expenditure limitation. The city property tax shal be
limited to the amount prescribed in the Arizona State Constitution.

Any and all dollar figures presented in this summary are estimates only and
are based upon information available at the time of preparation of this
analysis. The budget and actual expenditures in any of the four years may
be more or less than the expenditures noted above depending on available
revenue.

If no alternative expenditure limitation is approved, the state-imposed
expenditure limitation will apply to the city.

ARGUMENT IN FAVOR OF PROPOSITION 400

Every four years, the City of Prescott must get voter approval for renewing
a process known as “home rule.” This will be the sixth time that Prescott
voters will be asked to renew home rule, allowing the City of Prescott to set
a budget that makes sense for our local community. Without home rule,

cities' budgets would be regulated by the State of Arizona based on a



somewhat complicated formula that the Arizona Legislature enacted in 1980,
using 1979-80 as the base year budget, and limiting new budget increases
to a certain percentage each year thereafter. We don't believe “one size fits
all,” when it comes to city budgets. Not every city has an airport. Not every
city has a regional library. Not every city has its own garbage collection
services.

Citing the need for local control of budgets, fifty-six Arizona cities and towns
have approved home rule every four years. Prescott Valley and Chino Valley
renewed the same home rule option overwhelmingty this past March. The
Prescott Chamber supported home rule four years ago and Prescott voters
did likewise. It's time again for a “yes” vote for local budgetary control!

Greg Sober, Chairman
Prescott Chamber of Commerce

Mya Beckley, Chairman-Elect
Prescott Chamber of Commerce

ARGUMENT IN FAVOR OF PROPOSITION 400

Home Rule is local spending control versus State-imposed spending limits
regarding budgetary expenditures. Proposition 400 will determine the
amount of money the City of Prescott will be able to spend to provide
services to the community.

Under Home Rule, the City of Prescott would be allowed to spend up to
100% of its revenues. Under the State-imposed limit, the City of Prescott
would have to accept the State-imposed budget limit, resulting in a severe
reduction of City services.

A“YES” vote on Proposition 400 will allow the City of Prescott to set its own
budget limit based on projected revenues and local service needs for the
next four years.

Home Rule allows for grater flexibility in spending and the City of Prescott
may set its spending cap based on actual/projected revenues and
local//present needs.

A vote for Home Rule will NOT increase or change any of your taxes. It will
allow the City of Prescott to spend tax dollars already collected to continue
to provide necessary services.

Your vote is very important to everyone living in the City of Prescott,
Vote YES for HOME RULE.

Debbie Tuttle
Prescott Resident

ARGUMENT IN FAVOR OF PROPOSITION 400

AYES vote on Home Rule is critical o the City of Prescott. A YES vote does
not cost the taxpayers anything. Approving Home Rule does not give the
City of Prescott any more money than they currently receive, it just means
that the City of Prescott can keep providing all of the services to you and me
and our neighbors.

Your vote is very important to everyone living in the City of Prescott,
Vote YES for HOME RULE.

Kellie McCormick
Prescott Resident

ARGUMENT IN FAVOR OF PROPOSITION 400

With approval of the Home Rule Option, the city will utilize the expenditure
authority for all local budgetary purposes, including generai government,
police, fire, streets and open space finance, recreation, community
development, impact fees, capital projects, water, sewer, and airport
operations.

1980 legislation provided cities with the ability to seek voter approval for a
Home Rule Alternative to the State Imposed Expenditure Limit. This Home
Rule Option allows the city to spend its available revenues to meet the
expanding needs of its citizens. As Prescott has grown, the revenue
generated has surpassed the state imposed expenditure limit. This limit
places a cap on the amount that can be spent, even though a growing city
experiences an increased demand for services and must maintain existing
infrastructure. For the fiscal years 2010-2014, projections indicate that our
revenue will exceed the State imposed expenditure limit by nearly $24-$25
million per year.

Voters must grant Home Rule Authority every four years. Prescottis justone
of the many growing cities in the State that has operated under the Home
Rule Alternative since 1989.

If the Home Rule Option does not pass, the city will have to reduce capital
spending and existing service levels.

Scott K. Helfinstine, Treasurer
CENTRAL ARIZONA PARTNERSHIP

Steve Conrad, Executive Director
CENTRAL ARIZONAPARTNERSHIP

ARGUMENTS AGAINST PROPOSITION 400

None.

NOTE: These arguments were reproduced exactly as submitted and
were not edited for spelling, grammar, or punctuation. These
arguments represent the opinions of the authors and have

not been checked for accuracy of content.

PROPOSITION 401

PROPOSED AMENDMENT TO THE PRESCOTT CITY CHARTER
BY THE INITIATIVE

OFFICIAL TITLE
TAXPAYER PROTECTION INITIATIVE

DESCRIPTIVE TITLE
The Taxpayer Protection Initiative will change the Prescott City Charter to
require a vote of the public for most City projects with a value of $40,000,000
or more, to be adjusted for inflation. A public vote on each applicable project
will prevent the City from imposing very large financial obligations on the
public without citizen oversight and approval.

TEXT OF PROPOSED AMENDMENT

This is a citizen originated initiative that will amend the Prescott City Charter.
Its purpose is to require voter approval for certain high-value projects.

A. Definitions:

1. “City" is defined as the City of Prescott, Arizona.



“Project” is defined as a group of related activities undertaken for

the purpose of performing a discrete function or set of functions or

creating interrelated infrastructure, including but not limited to:

a. The acquisition of land and the design and construction of
transportation infrastructure;

b. The acquisition of land and the design and construction of
infrastructure to accomplish withdrawal and transportation of
water from a remote location;

c.  The transfer or sale of assets: or

d. The design and construction of a single physical facility or
complex.

“Project Value® is defined as the City's share of pastand

estimated future expenditures, obligations, or conveyances related

to said Project, regardless of when or how the expenditures,
obligations or conveyances are allocated in the budget process of
the City, or in any related contract or agreement, if a vote of the

City Council will be required to continue the City's participation in

the Project. Estimated future expenditures, obligations or

conveyances shall include an allowance for possible cost over
runs. The Project Value shall be calculated with respect to the
total combined values of all portions or subcontracts of said

Project and shall include the operating costs for the first five years

of the Project and all planning and study costs for the project. For

expenditures financed using borrowed funds, Project Value
includes the greater of either total expenditures of borrowed funds
or total amount borrowed, and will not include interest payments.

B. Applicability:

1.

The City may not, without prior voter approval through a
Proposition as described herein, enter into one or more
agreements or contracts relating to a single Project that:
a. Authorizes expenditures of City funds; or
b. Imposes direct or contingent obligations on the City or its
residents, including long term contractual payment
obligations or guarantees of future payments; or
c. Conveys ownership or control of property or resources
owned or controlled by the City, including any resource rights
owned or assigned to the City but transported, sold or used
by another party; or
d. Conveys rights to use property or resources owned or
controlled by the City or to be a provider of any category of
services currently provided by the City;
and that, when combined with any previously authorized
expenditures, obligations or conveyances related to the same
project, would have an aggregate Project Value of Forty Million
Dollars ($40,000,000) or greater. Beginning in 2011, the value
threshold will be adjusted once every year by the percentage
change in the Bureau of Labor Statistics Consumer Price Index for
All Urban Workers during the immediately preceding calendar
year,
Approval by the voters shall be required irrespective of whether
funds have been spent on a Project before passage of this
initiative. if a future council vote is required to facilitate any
furtherance of a Project, authorize participation by other parties in
such a Project, or authorize City participation, then the voter
approval requirements of this initiative apply.
Approval by the voters shall be required if at any time the Project
Value reaches the value threshold in Section B.1. Where the
Project Value is initially determined to be less than the threshold
amount in Section B.1., the City may conduct a Proposition in
accordance with this initiative to ensure that the requirement of
this Section does not result in the need for a Proposition at a later
date.

C. Exceptions:

1.

In order to assure the Health and Safety of the City's residents,
the following Projects shall not require a public vote:

a. Replacement or repair of existing sewer and water fines, or
b. Replacement or repair of wastewater treatment systems, or
c. Projects mandated by state or federal law or court order.
Approval by the voters shall not be required for initial funding of

feasibility studies or conceptual designs, or other expenses in

aggregate less than Five Million Dollars ($5 million). Design plans
and specifications or construction of any kind shall not be included
in this exception. This amount shall be adjusted annually by the
same percentage rate as the threshoid is adjusted in Section B.1.

D. Proposition Content:

1.

The wording of the mandated Proposition, seeking voter approval

for a Project, shall include at minimum the following:

a. Description of the Project;

b. Estimated total amount of payments or guarantees to be
made by the City, entities controlled by the City, City
residents, or ratepayers; and estimated amount per
household;

¢. TheProject Value, and enumeration of all projected financing
costs including interest, and estimated specific costs,
including, but not limited to, likely and potential legal,
litigation, or remedial costs;

d. Detailed description of the City's possible funding
mechanisms and repayment methods with each
mechanism'’s estimated share of total funding, or declaration
that the specific funding and repayment sources are not
determined; and

e. Specific location(s) of the subject Project.

There shall be printed on the official ballot immediately below the

number of the measure and the official title of each measure:

A “yes” vote shall have the effect of
A “no” vote shall have the effect of

The blank spaces shall be filled with a brief phrase, approved by

the City Attorney, stating the essential changes depending on the

outcome of the vote including the estimated per household cost of
the Project.

E. Voter Information:

1.

Prior to the Proposition vote on a proposed Project, all households
with a registered voter will receive an election pamphlet containing
the five points in Section D.1. In addition, ballot statements both
pro and con shall be published in the pamphiet. Individuals or
organizations may submit statements of up to 300 words at a cost
of One Hundred Dollars ($100) per statement, up until a date
specified by the City Clerk. The statements shall also be posted
on the City's web site, with a link from the home page. The City
shall mail one copy of the publicity pamphiet to every household
that contains a registered voter. This pamphlet may be combined
with another voter pamphlet covering other ballot questions. The
mailings may be made over a period of days but shall be mailed
in order to be delivered to households before the earliest date for
receipt by registered voters of any requested early ballots for the
Proposition vote.

Prior to the Proposition vote, the City shall hold or cause to be
held at minimum two public hearings on the ballot measure. The
hearings shall provide an opportunity for proponents, opponents
and the general public to provide testmony and request
information.

F. Sponsoring Campaign Committee:
The sponsoring campaign committee of this initiative, the Taxpayer
Protection Committee, shall have standing in alt legal actions related to



the initiative and future implementation of any section of this intiative.
G. Severability:

If any provision of this initiative is found to be unenforceable by a court

of law, the remainder of the initiative shall remain in effect.

ARGUMENT IN FAVOR OF PROPOSITION 401
The Taxpayer Protection Initiative

Your city... !
Major projects will change the character of your city, for better or worse. This
initiative gives you a direct voice in such decisions.

Your money...

This initiative will require the City of Prescott to get voter approvai on
projects or commitments or transfer of assets of $40 million dollars or more.
That's a lot of your money, about $1,000 per person or $2,500 per
household. It gives you a say in how such huge amounts are spent.

Your vote...

You used to have a vote on such projects, because they required voter-
approved bonds. Now cities, including Prescott, are finding ways around
that, Proposition 401 simply restores the vote you used to have.

With new methods of financing, a council can enter into a binding contract
with major, long-term implications. Voting out officials we don't like after the
fact won’t change the results.

This is the reason for the initiative, that decisions with major effects on the
city used to end up going to a vote of the citizens, but now citizens are cut
out of the loop.

Before putting a project on a ballot the City would be required to provide a
clear description of the project, its value, its cost, and how it might be paid
for. Proposition 401 forces the city to think these items through, document
them, and present them in a transparent way.

This is a well-thought-out initiative with provisions to prevent breaking big
projects up into little ones, and underestimating and using cost overruns. it
has exceptions for true emergencies such as major repair of existing water
or sewage systems.

This is a local, grassroots, and volunteer effort.

Much more information is available at:
www.YesOn401.com

The Taxpayer Protection Committee

John Danforth
Treasurer

Brad DeVries
Chair

ARGUMENT IN FAVOR OF PROPOSITION 401

| support the Taxpayer Protection Initiative
...and ask you to vote Yes On 401

As a Prescott City Council member, | befieve in our representative form of
government that it is best Council should make almost all decisions
regarding operation of our City. However, | also believe that the public
should have an important role to play whenever huge projects come along
that would change the character of our great city or force our taxpayers to
shoulder very large financial burdens. '

Passage of Prop 401 will assure the city will develop the best possible plans
to present to the public - working out the necessary details before obligating
taxpayers to very large financial commitments. This initiative will also assure
that our citizens will be able to decide if very large projects will really
enhance our quality of fife — or if they will be a detriment.

For the love of Prescott ...
Please vote Yes on 401

Bob Luzius
Prescott City Councilman

Sponsored and paid for by the Taxpayer Protection Committee in favor of
Petition #IN09-01

John P Danforth
Treasurer

Bradiey S DeVries
Chairman

ARGUMENT IN FAVOR OF PROPOSITION 401

The Open Space Alliance of Central Yavapai County wholeheartedly
endorses the Taxpayer Protection Initiative (TP), Proposition 401. This
initiative will assure that the public will play an important role in deciding
about very large city projects. As a result of this oversight requirement, large
City projects must receive approval by the public, which will ensure the City
of Prescott that our citizens support projects. This will help us in our efforts
to work together to maintain our great quality of life here in Prescott.

Most very large city projects have major effects on our existing and future
open space. For that reason, we believe the requirement for public approval
will help assure the effects on Prescotf's Open Space Program are
considered before major projects are approved. From this action, future
residents of Prescott will be the beneficiaries of responsible stewardship,
and not the victims of short sightedness and neglect.

Thomas L. Pettit
President

Ashley Fine
Treasurer

ARGUMENT IN FAVOR OF PROPOSITION 401

The Citizens Water Advocacy Group, a local non-profit educational
organization, endorses the Taxpayer Protection Initiative, Prop. 401. We
believe the public should be able to vote on water projects costing over $40
million (adjusted for inflation), and with passage of Prop. 401, the public will
get such a vote.

The first project likely to be covered by Prop 401 is Prescott's proposed Big
Chino Pipeline Project. With the passage of Prop 401, we believe the City
will have to address the Project's many outstanding issues, including
financing, allocation of the water between safe yield and growth, protection
of the Verde River and resolution of lawsuits if it expects the voters to
approve it.



In the past, large-scale projects typically required voter approval of general
obligation bonds. In recentyears, cities around the country have found ways
to make monetary commitments without using general obligation bonds.
Prop 401 simply restores the requirement for a vote on expensive projects.

It's important that under Prop. 401's terms some large projects will not
require a vote of the public: maintenance of existing sewer or water lines or
wastewater treatment, and projects mandated by state or federal law or court
order. Prop. 401 is well-written and will serve our citizens well.

For our shared future — Please Vote “Yes" on 401.

John Zambrano
Vice President

Christopher Hoy
President

ARGUMENT IN FAVOR OF PROPOSITION 401
Please join us in voting YES for the Taxpayer Protection Initiative.

The basic purpose and effect of this Initiative is to require the very largest of
City government spending proposals - $40 Million dollars - be put to a vote
of the people. Hardly a radical idea.

We have been told TPt is simply a ruse or trick put forward by those “no-
growthers” and other undesirables to stop the Big Chino water project. But
that isn't correct, and certainly doesn't describe or include us, conservative
Republicans. Instead, TPI restores the right of We The People to a direct
voice in large City spending proposals.

We urge you: Do not be mislead by irrelevant claims of who the supporters
of TPI may be & their so-called “hidden agenda”. Make your decision based
on the merits of the proposal: Should the people regain their right to vote
when it matters the most?

We say YES.

John R Stevens Joe Dutko Judy Dutko

ARGUMENT AGAINST PROPOSITION 401
Vote No: Taxpayer Protection Initiative

This initiative is not about protecting taxpayers at all, it is clearly an attempt
to inhibit the construction of the Big Chino Water Ranch Pipeline. This is a
project that has moved forward with the cooperative relationship between
Prescott and Prescott Valley. Itis crucial that Prescott import water to reach
Safe Yield. Without this water, Prescott will not be able to annex Ranch and
State Trust Lands north of our city, which is important for economic
development. The passage of this initiative will result in significant delays or
cancellation of the construction of necessary public facilities. Furthermore,
this initiative will end up costing taxpayers huge amounts of money to hold
elections every time we need to build a major city project. The Taxpayer
Protection Initiative is an anti-growth measure which will result in amending
our City Charter by not allowing our elected officials the ability to vote on
whether to approve or disapprove large city projects.

Scott K. Helfinstine, Treasurer
CENTRAL ARIZONA PARTNERSHIP

Steve Conrad, Executive Director
CENTRAL ARIZONA PARTNERSHIP

ARGUMENT AGAINST PROPOSITION 401
Please Vote No on the Taxpayer Protection Initiative.

Over the last twenty years, the City of Prescott, has been making the
challenging transition from a smail rural town into a well run city. In
comparison to similar sized communities around the state, we have been
blessed by the prudent actions of our community leaders. The quality of our
municipality and the amenities we enjoy have added value to our lives
ranging from the acquisition of Watson and Willow Lakes, to strategic open
space purchases as well as arguably the finest transportation infrastructure
in the state.

If the Taxpayer Protection Initiative (TPI) is passed, the ability of city
government to continue to make positive improvements in our City will be
diminished.

The United States Constitution protects our rights by providing a system of
checks and batances controlled by the voters and not our elected officials.
Let's continue to grow responsibly and stop the attempts of a small group of
naysayers from controlling our government functions. Gridlock is not the
answer,

Vote NO on the Taxpayer Protection Initiative.

Jason Gisi



PROPOSITION 400 PROPOSITION 401
PROPOSAL SUBMITTED BY THE CITY COUNCIL PROPOSED AMENDMENT TO THE PRESCOTT CITY CHARTER
OF THE CITY OF PRESCOTT BY THE INITIATIVE

OFFICIAL TITLE: ARESOLUTION PROPOSING AN EXTENSION OF
THE ALTERNATIVE EXPENDITURE LIMITATION FOR THE CITY OF
PRESCOTT. .

DESCRIPTIVE TITLE: Pursuant to the Arizona State Constitution, this
proposal extends the alternative expenditure limitation (home rule
option) for the City of Prescott for the next four years. Annually, the City
Council determines the amount of the alternative expenditure limitation
after at least one public hearing, and replaces the state-imposed
expenditure limitation.

A “YES" vote shall have the effect of extending the alternative
expenditure limitation for the City of Prescott.

A*“NO” vote shall have the effect of not allowing the City of Prescott to
extend the alternative expenditure limitation and to require expenditures
of the city to be limited by the state-imposed expenditure formula.

OFFICIAL TITLE: TAXPAYER PROTECTION INITIATIVE

DESCRIPTIVE TITLE: The Taxpayer Protection Initiative will change
the City Charter to require a vote of the public for most City projects
valued at $40,000,000 or more, adjusted for inflation. A public vote on
each applicable project will prevent the City from imposing very large
financial obiigations without citizen oversight and approvai.

A “YES” vote shall have the effect of requiring a vote of the public for
most City projects with a value of $40,000,000 or more, to be adjusted
for inflation.

A “NO” vote shall have the effect of not requiring a vote of the public for

most City projects with a value of $40,000,000 or more, to be adjusted
for inflation.




A los Votantes de la Ciudad de Prescott:

La Ciudad de Prescott administrara una Eleccién General/Especial de
“BOLETA ENVIADA POR CORREQ" el 3 de noviembre de 2009.

El fin de este Folleto de Publicidad es de proveerle de informacion tocante
esta Eleccion General/Especial del 3 de noviembre de 2009. La ley del
Estado ordena que se prepare este Folleto y, de acuerdo con el Acta
Federal de Derecho de Votar, se preparado se ha preparado en ambos
Inglés y Espafiol.

Se presentan dos proposiciones junto con la muestra de boleta que indica
los nombres de los candidatos para Concejales para su aprobacion o
rechazo en la Eleccién General /Especial del 3 de noviembre de 2009. Este
Folleto de Publicidad contiene los argumentos a favor y en contra de estas
proposiciones junto con el texto de la boleta.

Le urjo que lea con cuidado lo contenido de este Folleto de Publicidad para
poder determinar el efecto que tendré un voto de “SI" 0 *NO”, para que este
preparado a ejercer completamente su derecho de votar en o antes del
martes, 3 de noviembre de 2009.

Atentamente,

/f/Elizabeth A. Burke
Secretaria Municipal

IMPORTANTE INFORMACION PARA VOTAR

Esta Eleccién General/Especial del 3 de noviembre de 2009 se celebrara
como una eleccion de “Boleta Enviada por Correo”. NO habran centros
electorales. El procedimiento de esta Eleccién de “BOLETAENVIADA POR
CORREQ" es como lo que sigue:

La (ltima fecha para inscribirse para votar en esta eleccion seré el 5 de
octubre de 2009.

Aproximadamente 21 dias antes del Dia de la Eleccion el Registro de
Votantes del Condado Yavapai le enviard a cada votante una boleta por
correo de primera clase. LAS BOLETAS OFICIALES SE ENVIARAN POR
CORREO A LOS VOTANTES INSCRITOS COMENZANDO EL 12 DE
OCTUBRE DE 2009.

Los votantes pueden regresar las boletas al Registro de Votantes del
Condado Yavapai por (1) regresandolas por correo en el sobre de franqueo
pagado, 0 (2) entregar las boletas en persona en la Oficina de Registro de
Votantes del Condado Yavapai, 1015 Fair Street, o en el Ayuntamiento de
la Ciudad de Prescott, 201 South Cortez Street, no mas tarde que las 7:00
p.m. el dia de la eleccion, 3 de noviembre de 2009.

Los sobres de regreso de las boletas enviados por correo se identifican con
un codigo especial de correo para que los oficiales del correo sepan
manejarios con extremo cuidado y con rapidez, y no dejarios no
respaldados. SE LES RECUERDA QUE EL REGISTRO DE VOTANTES
DEL CONDADO YAVAPAI TIENE QUE RECIBIR LAS BOLETAS
ENVIADAS POR CORREO NO MAS TARDE QUE LAS 7:00 P.M. EL 3 DE
NOVIEMBRE DE 2009, PARA QUE SU BOLETA SEA VALIDA Y PARA
QUE SE CUENTE.

Si el votante pierde su boleta, no la recibe, 0 hecha a perder su boleta de
cualquier manera, el votante puede obtener una boleta de reemplazo al
comunicarse con la Oficina de Registro de Votanies del Condado Yavapai
al 771-3248 o correo electrdnico (e-mail):

web.voter.reqgistration@co.yavapai.az.us.

Si el votante sabe que va a estar ausente del pueblo durante el periodo de
la eleccion y desea que se le envie su boleta a una direccion diferente, el
votante puede comunicase con la Oficina de Registro de Votantes del
Condado Yavapai al 771-3248 antes del 1 de octubre ‘de 2009. LOS
MATERIALES ELECTORALES NO SE PUEDEN HACER SEGUIR.

Silos votantes inscritos para votar se han mudado de |a direccion dentro del
Condado Yavapai en la cual estan inscritos para votar a otra direccion
dentro de la Ciudad de Prescott, o ha cambiado de nombre, y por
consiguiente no recibe una boleta por correo, siempre puede votary corregir
su inscripcion como votante al completar una “boleta provisional” en la
Oficina de Registro de Votantes del Condado Yavapai.

Para obtener informacion adicional, por favor comuniquese con:

Registro de Votantes del Condado Yavapai
1015 Fair Street

Prescott, AZ 86301

(928) 771-3248

AVISO A LOS VOTANTES: Los candidatos que aparecen abajo pueden
aparecer en orden diferente en su boleta de lo que se muestra.

TEXTO DE LA BOLETA - CANDIDATOS

INSTRUCCIONES PARA LOS VOTANTES: Para votar por un candidato,
llene el dvalo a la mano izquierda de su seleccion. Para votar por un
candidato oficial de votacion por escrito, escribe el nombre del candidato en
el espacio proporcionado y llene el évaio. No exceda el numero a ser
elegidos. VOTE DE ESTA MANERA @ . Ningunas otras marcas seran
validas o se contaran. Revise ambos lados de la boleta para carreras
adicionales.

MIEMBRO DEL CONCEJO
VOTE PORNO MAS DE 3

" 'BLAIR, STEVE

" 'HANNA, JOHN

:LINN, TAMMY

¢ LUZIUS, ROBERT

" PETERS, MICHAEL ALLEN

T Escrito

/

" Escrito

N
Escrito




PROPOSICION 400

. TITULO OFICIAL )
UNA RESOLUCION QUE PROPONE UNA EXTENSION DE LA
LIMITACION DE GASTOS ALTERNATIVA (OPCION DE AUTONOMIA)
PARA LA CIUDAD DE PRESCOTT.

TITULO DESCRIPTIVO

De acuerdo con la Constitucién del Estado de Arizona, esta propuesta
establece de una extension la limitacion de gastos alternativa (opcion de
autonomia) de la Ciudad de Prescott por los siguientes cuatro afios.
Anualmente, el Concejo Municipal determinara la cantidad de la limitacion
de gastos alternativa después de a lo menos una audiencia publica. Esta
limitacién de gastos alternativa reemplaza la limitacion de gastos ordenada
por el estado.

TEXTO DE LA PROPUESTA
RESOLUCION NO. 3976-1002

UNARESOLUCION DEL ALCALDE Y DEL CONCEJO DE LA CIUDAD DE
PRESCOTT, ARIZONA, CONDADO YAVAPAI, ARIZONA, QUE PROPONE
UNA EXTENSION DE LA LIMITACION DE GASTOS LOCAL
ALTERNATIVA,

NARRACIONES:

VITO QUE, la Constitucion del Estado de Arizona permite la presentacion
de una Limitacion de Gastos Alternativa a los votantes de una Ciudad; y
VISTO QUE, en 1989, 1993, 1997, 2001, y 2005 los votantes de la Ciudad
de Prescott adoptaron una Limitacion de Gastos Alternativa - Opcion de
Autonomia; y

VISTO QUE, el Concejo Municipal de la Ciudad de Prescott después de dos
audiencias publicas determind que una extension de la Limitacion de Gastos
Altemnativa es necesaria para la Ciudad de Prescott.

PROMULGACIONES:

AHORA, POR CONSIGUIENTE, RESUELVE el Concejo de la Ciudad de
Prescott que la siguiente Limitacion de Gastos Alternativa se les presente
a los votantes de la Ciudad de Prescott en la Eleccion General que se
celebrara en martes, 3 de noviembre de 2009:

¢DEBERA LA CJUDAD DE PRESCOTT ADOPTAR LO SIGUIENTE COMO
UNA LIMITACION DE GASTOS ALTERNATIVA?:

Anualmente el Alcalde y el Concejo de la Ciudad de Prescott
deberan, como parte del proceso de adoptar el presupuesto
anual, adoptar una Limitacién de Gastos Alternativa igual a la
suma cantidad de los gastos/costos presupuestados como
aparecen en el presupuesto anual como adoptado por el Concejo
que se le aplicara a la Ciudad de Prescott para cada uno de los
cuatro afios fiscales inmediatamente después de dicha adopcion.
La Limitacién de Gastos Alternativa debera ser adoptada cada
afio después de una audiencia pablica en la cual los ciudadanos
de la Ciudad de Prescott puedan comentar sobre la propuesta
Limitacidn de Gastos Alternativa. Ningunos gastos se podrén
hacer en violacion de dicha Limitacién de Gastos Alternativa, ni se
podran hacer gastos propuestos en exceso de los calculados
ingresos disponibles, con la excepcion de que el Alcalde y el
Concejo pueden, por un voto de tres cuarlos, declarar una
emergencia y discontinuar la Limitacion de Gastos Alternativa. La
discontinuacién de la Limitacién Gastos Alternativa estara en vigor
por solamente un afio fiscal a la vez.

APROBADA Y ADOPTADA por el Alcalde y el Concejo de la Ciudad de
Prescott este dia 14 de julio de 2009.

fflJack D. Wilson, Alcalde
CERTIFICA:

ff/Elizabeth A. Burke,
Secretaria Municipal

APROBADA EN FORMA:
ffiGary D. Kidd, Abogado de la Ciudad

LIMITACION DE GASTOS ALTERNATIVA
OPCION DE ANTONIMIA

Resumen del Analisis

En 1989 los votantes de la Ciudad de Prescott adoptaron una limitacién de
gastos alternativa - Opcion de Autonomia. El proposito de esta eleccion es
para el continuo uso de la Opcién de Autonomia.

De acuerdo con la Constitucién de! Estado de Arizona, la Ciudad de
Prescott procura la aprobacion de los votantes para adoptar una Opcién de
Autonomia que se le aplicara a la Ciudad por los siguientes cuatro afios
comenzando en el AF 2010-2011. Bajo la Opcién de Autonomia, si
aprobada por los votantes, la ciudad calcula que se le permitira gastar
aproximadamente $171,344,358 en el AF 2010-2011, $167,331,883 en el
AF 2011-2012, $131,334,595 en el AF 2012-2013,y $131,682,914 en el AF
2013-2014.

Con la aprobacion de la Opcién de Autonomia, la ciudad usard la
autorizacion de gastos para todos los propositos locales presupuestarios
incluyendo gobierno general, servicios administrativos, presupuesto y
finanzas, servicios de recreo, desarrolfo de la comunidad, policia, fuegoes,
centros de costos diversos, servicio de deuda del fondo general, calles y
espacio abierto, fondo de mejoramientos de capital, derechos de impacto,
impuesto de tenencia de pasajeros, concesiones, proyectos de capital,
fondos de fidecomiso, agua, alcantarillado, estacion de cambio, desperdicios
solidos, campo de golf, operaciones de aeropuerto y garaje de
estacionamiento.

Bajo la limitacion impuesta por el estado la ciudad calcula que se le
permitird gastar aproximadamente $146,725,345 en el AF 2010-2011,
$143,325,300 en el AF 2011-2012, $106,694,424 en el AF 2012-2013, y
$107,600,455 en el AF 2013-2014 para la operacion de su gobierno tocal.
Estos calculos de limites de gastos incluyen gastos de ingresos excluibles
constitucionalmente.

La calculada cantidad de ingresos que estaran disponibles para pagar por
la operacién de su gobierno de su ciudad es $171,344,358 en el AF
2010-2011, $167,331,883 en el AF 2011-2012, $131,334,595 en el AF
2012-2013, y $131,682,914 en el AF 2013-2014 Estos calculos de ingresos
son iguales bajo la Opcion de Autonomia o la limitacion de gastos ordenada
por el estado. El impuesto sobre la propiedad de la ciudad sera limitado a
la cantidad prescrita por la Constitucion del Estado de Arizona.

Cualesquier y todas las cifras en dolares presentadas en este resumen son
solamente célculos y se basan en informacién disponible al tiempo de
preparar de este analisis. Los presupuestos y los gastos actuales de
cualesquier de los cuatro afios pueden ser mas 0 menos que los gastos
anotados arriba dependiendo de los ingresos disponibles.

Siuna limitacion de gastos alternativa no se aprueba, la limitacion de gastos
impuesta por el estado se le aplicara a la ciudad.
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ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPOSICION 400

Cada cuatro afios, la Ciudad de Prescott tiene que pedir aprobacion de los
votantes para renovar un proceso que se conoce como la “opcién de
autonomia.” Esta sera la sexta vez que se les pedira a los votantes de
Prescott renovar la opcion de autonomia, que le permite a la Ciudad de
Prescott establecer un presupuesto que tiene sentido para nuestra
comunidad local. Sin la opcién de autonomia, los presupuestos de las
ciudades fueran regulados por el Estado de Arizona a base de una férmula
algo complicada que la Legislatura de Arizona promulgé en 1980, usando
1979-80 como la base del presupuesto anual, y limitando aumentos de
presupuestos nuevos a cada afio un cierto por ciento después de eso.
Nosotros no creemos que “un tamafio para todos” cuando se tiene que ver
con presupuestos de las ciudades. No cada ciudad disfruta de un
aeropuerto. No cada ciudad disfruta de una biblioteca regional. No cada
ciudad disfruta de sus propios servicios de basura.

Citando la necesidad de control local de los presupuestos, cincuenta seis
ciudades y pueblos de Arizona han aprobado una opcién de autonomia
cada cuatro afios. Este marzo pasado Prescott Valley y Chino Valley
renovaron la misma opcion de autonomia abrumadoramente. La Camara de
Prescott apoyd la opcién de autonomia cuatro afio pasados y los votantes
de Prescott hicieron lo mismo. De nueve ha llegado el tiempo de votar “si”
por el control focal presupuestario.

Greg Sober, Presidente
Camara de Comercio de Prescott

Myra Beckley, Presidenta Electo
Camara de Comercio de Prescott

ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPOSICION 400

La Opcion de Autonomia es un control de gastos local contra los limites de
gastos ordenados por el Estado en relacion con los gastos presupuestarios.
La Proposicion 400 determinaré la cantidad de dinero que se le permitira a
la Ciudad de Prescott gastar para proveerle servios a la comunidad.

Bajo la Opcion de Autonomia, se le permitird a la Ciudad de Prescott gastar
100% de sus ingresos. Bajo el limite ordenado por el Estado, la Ciudad de
Prescott tendria que aceptar €l limite presupuestario ordenado por el
Estado, resultando en una reduccion critica de los servicios de la Ciudad.

Un voto de “SI" por la Proposicion 400 le permitira a la Ciudad de Prescott
fijar su propio limite presupuestario a base de ingresos proyectados y de las
necesidades de servicios locales por los cuatro afios.

La Opcién de Autonomia le permite una flexibilidad més destacada de
gastos y la Ciudad de Prescott puede fijar su limite de gastos a base de los
ingresos actuales/proyectados y las necesidades locales/actuales.

Un voto por fa Opcién de Autonomia NO aumentara o cambiara cualesquier
de sus impuestos. Le permitira a la Ciudad de Prescott gastar dolares de
impuestos recaudados presentemente para continuar proveyendo los
servicios necesarios.

Su voto es muy importante para todos viviendo en la Ciudad de Prescott.
Vote SI por la OPCION DE AUTONOMIA.

Debbie Tuttle
Residente de Prescott

ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPOSICION 400

Un voto de SI por la Opcion de Autonomia es critico para la Ciudad de
Prescott. Un voto de Sl no le cuesta nada a los contribuyentes de
impuestos. La aprobacion de la Opcion de Autonomia no te da més dinero
a la Ciudad de lo que actualmente recibe, solamente indica que la Ciudad
de Prescott puede continuar proveyendole todos los servicios a usted a mi
y a nuestros vecinos.

Su voto es muy importante para todos viviendo en la Ciudad de Prescott.
Vote SI por la OPCION DE AUTONOMIA.

Kellie McCormick
Residente de Prescott

ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPOSICION 400

Con la aprobacion de la Opcién de Autonomia, la ciudad usara la
autorizacion de gastos para todos los propdsitos presupuestarios locales
incluyendo gobierno general, policia, fuegos, calles y espacio abierto,
finanzas, recreo, desarrollo de la comunidad, derechos de impacto,
proyectos de capital, agua, alcantarillado, y operaciones de aeropuerto.

La legislacion de 1980 les proveyo a las ciudades la capacidad de procurar
aprobacion de los votantes una Opcién de Autonomia Alternativa al Limite
de Gastos Ordenado por el Estado. Esta Opcidn de Autonomia le permite
a la ciudad gastar sus ingreso disponibles para satisfacer las necesidades
dilatadas de sus ciudadanos. A como Prescott ha crecido, los ingresos
producidos han excedido el limite de gastos ordenado por el estado. Este
limite coloca un limite en la cantidad que se puede gastar, aunque una
ciudad creciente trata con demandas aumentadas de servicios y tiene que
mantener la infraestructura existente. Para los afios fiscales 2010-2014 las
proyecciones indican que nuestros ingresos van a exceder el limite de
gastos ordenado por el Estado por casi $24-$25 millones por afio.

Cada cuatro afios los votantes tienen que autorizar una Autorizacidn de
Opcion de Autonomia. Prescott es solamente una de las muchas crecientes
ciudades de Arizona operando bajo Una Opcién de Autonomia desde 1988.

Sila Opcién de Autonomia no se aprueba, la ciudad tendré que reducir sus
gastos de capital y los niveles de servicios existentes.

Scott K. Helfinstine, Tesorero
CENTRAL ARIZONA PARTNERSHIP

Steve Conrad, Director Ejecutivo
CENTRAL ARIZONA PARTNERSHIP

ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION 400

Ningunos.

ATENCION: Estos argumentos se reprodujeron exactamente como
se presentaron y no se revisaron para ortografia,
gramatica, o puntuacion. Estos argumentos representan
las opiniones de los autores y no se han revisado para
exactitud de lo contenido.

PROPOSICION 401

PROPUESTA ENMIENDA POR INICIATIVA A LA CONSTITUCION
DE LA CIUDAD DE PRESCOTT

TITULO OFICIAL
INICIATIVA DE PROTECCION DEL CONTRIBUYENTE DE IMPUESTOS

TITULO DESCRIPTIVO
La Iniciativa de Proteccion del Contribuyente de Impuestos cambia la
Constitucion de la Ciudad para requerir un voto de fa gente para la mayoria
de los proyectos de la Ciudad con un valor de $40,000,000 o mas, ajustado
segun la inflacion. Un voto publico por cada proyecto aplicable le va a
prohibir a la Ciudad gravar obligaciones financieras bastante grandes sin la
vigilancia y aprobacion de los ciudadanos.



TEXTO DE LA PROPUESTA ENMIENDA

Esta es una iniciativa de los ciudadanos que enmienda la Constitucién de
la Ciudad de Prescott. El propésito es de requerir aprobacion de los
votantes de ciertos proyectos de altos valores.

A. Definiciones:

1.
2.

“Ciudad” se defina como la Ciudad de Prescott, Arizona.

“Proyecto” se defina como un grupo de actividades relacionadas

prometidas con el proposito de llevar a cabo una funcidn discreta

o un par de funciones o establecer infraestructura inter-

refacionadas, incluyendo pero sin limitacién a:

a. La adquisicién de terreno y el disefio y construccion de la
infraestructura de transportacién;

b. La adquisicion de terreno y el disefio y construccion de la
infraestructura para realizar el sacar y transportacion de
agua de una localizacién remota;

c. Transferencia o venta de bienes; o

d. El disefio y construccion de una sola instalacion fisica o un
complejo.

“Valor del Proyecto” se defina como la parte compartida de la

Ciudad de gastos pasados y de gastos calculados def futuro,

obligaciones, o transporte relacionados con dicho Proyecto,

indiferente de cuédndo o cémo los gastos, obligaciones o

transporte se asignaron en el proceso presupuestario de la

Ciudad, o en cualquier confrato o acuerdo relacionado, si se va

requerir un voto del Concejo Municipal para continuar la

participacion de la Ciudad en el Proyecto. Calculados gastos,
obligaciones o transporte venideros deberan incluir una deduccion
de posibles rebases de costos. Se deberan calcular los Valores
del Proyecto con respecto al total de los valores de todas las
partes o sub-contratos de dicho Proyecto y deberan incluir los

costos de operacion por los primeros cinco afios del Proyecto y

todos los costos de planificacion y de estudios def proyecto. Para

los gastos que se pagan con fondos de préstamos, el Valor de

Proyecto debe incluir lo mayor de o el total de los gastos de los

fondos de préstamo o la cantidad del total del préstamo, y no

debera incluir pagos de interés.

B. Aplicabilidad:
1. La Ciudad no deberd, sin la aprobacién de los votantes a través de
una Proposicidn como descrita en esta, comprometerse en uno 6 mas
acuerdos o contratos relacionados con un solo Proyecto que:

a. Autoriza gastos de los fondos de la Ciudad; o
b. Hace a la Ciudad o sus residentes, aceptar obligaciones
directas o contingentes incluyendo obligaciones de pagos
contractuales de largo plazo o garantias de pagos en el
futuro; o
c. Transferir titularidad o control de propiedad o recursos de o
bajo el control de fa Ciudad, incluyendo cualesquier
derechos de recursos de o0 asignados a la Ciudad pero
transferido, vendido o empleado por otra parte; o
d. Transferir derechos de uso de propiedad o recursos de o
controlados por la Ciudad o ser un proveedor de cualquier
categoria de servicios actualmente proveidos por la Ciudad;
y que, al combinarse con cualesquier gastos, obligaciones, o
transportes relacionades con el mismo proyecto autorizado
tuvieran un Valor de Proyecto total de Cuarenta Millones de
Délares ($40,000,000) o mayor. Comenzando en 2011, el limite
del valor se ajustard una vez cada afio por el cambio del por
ciento del Indice de Precios de Consumo de la Oficina de
Estadistica Laborai de Todos los Trabajadores Urbanos durante
el afio de calendario inmediato anterior.
Se requiere la aprobacion de los votantes con independencia de
si se han gastado fondos en un Proyecto antes de aprobar esta
iniciativa. Si se requiere un voto-del concejo en el futuro para
facilitar cualquier progreso de un Proyecto, o autorizar
participacion de la Ciudad, entonces los requerimientos de

aprobacion de los votantes de esta iniciativa seran aplicables.

Se requiere la aprobacién de los votantes en cualquier momento
que el Valor del Proyecto llegue al limite de la Seccion B.1.
Cuando se determine que del Valor el Proyecto es menos que el
limite de la cantidad de la Seccion B.1., la Ciudad puede llevar a
cabo una Proposicion de acuerdo con esta iniciativa para
asegurar que el requerimiento de esta Seccidn no resulte en la
necesidad de una Proposicion en una fecha mas en el futuro.

C. Excepciones:

1.

Para poder asegurar que la Salud y Seguridad de los residentes

de fa Ciudad, los siguientes Proyectos no requeriran un voto de

la gente:

a. Reemplazar o reparar lineas de alcantarillado y agua, o

b. Reemplazar o reparar sistemas de tratamiento de aguas
residuales, o

¢. Proyectos ordenados por la ley del estado o federal o por
orden de las cortes.

La aprobacién de los votantes no se debera requerir del

financiamiento inicial de estudios de viabilidad o disefios

conceptuales, u otros gastos en total menos de Cinco Millones de

Délares ($5 millones). No se deberan incluir en esta excepcidn

planes de disefio y especificaciones de construccion de cualquier

tipo. Esta cantidad se debera ajustar anualmente por la misma

tasa de por ciento que el ajuste del limite de la Seccion B.1.

D. Contenido de la Proposicion:

1.

Los términos de la Proposicion bajo mandato, procurando
aprobacién de los votantes de un Proyecto, debera incluir a lo
minimo lo que sigue:

a. Descripcion del Proyecto.

b. La caiculada suma de la cantidad de los pagos o garantias
que se haran por la Ciudad, entidades controlada por la
Ciudad, residentes de la Ciudad, o pagadores de tarifas; y
calculada cantidad por hogar;

c. El Valor del Proyecto, y enumeracion de todos los costos
financieros proyectados incluyendo interés; y calculados
costos especificos, incluyende, pero sin limitacion a, costos
legales, de litigio, o remediadas;

d.  Una descripcion detallada de los posibles mecanismos de
financiamiento de la Ciudad y métodos de reembolso con
una calculada parte del total de financiamiento del
mecanismo, o una declaracién declarando que el
financiamiento especifico y fuentes de reembolso no se han
determinado; y

e. lLocalizaciones especificas del Proyecte en cuestion.

Se debera imprimir en la boleta oficial inmediatamente abajo del

numero de la medida y del titulo oficial de cada medida;

Un voto de “si” tendr el efecto de
Un voto de “no” tendré el efecto de

Se debera i nmpnmlr una breve frase en los espacios en blanco

aprobada por el Abogado de la Ciudad, declarando los cambios

esenciales dependiendo del resultado del voto incluyendo el
calculado costo por hogar del Proyecto.

E. Informacién para los Votantes:

1.
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Antes del voto de la Proposicidn por un propuesto Proyecto, todos
los hogares con un votante inscrito recibiran un folleto de eleccion
conteniendo los cinco puntos de la Seccién D.1. Ademas, las
declaraciones de la boleta ambas a favor y en contra se deberan
publicar en el folleto. Individuos o organizaciones pueden someter
declaraciones de hasta 300 palabras a un costo de Cien Délares
($100) por declaracién, hasta una fecha especificada por la
Secretaria Municipal. Las declaraciones se deberan fijar en el sitio
web de la Ciudad, con una conexién a la pagina original. La
Ciudad debera enviar por correo una copia del folleto de
publicidad a cada hogar que contiene un votante inscrito. Este
folleto se puede combinar con otro folleto para el votante
cubriendo otras cuestiones de la boleta. Estos envios pueden
tomar lugar sobre un periodo de dias pero se enviaran por correo
para que se entreguen a los hogares antes de la fecha mas



temprana antes de que los votantes reciban cualquier boleta de
antes de la eleccion para el voto de la Proposicion.

Antes del voto de la Proposicion, la Ciudad debera celebrar o
causar que se celebren a lo menos de dos audiencias publicas
tocante la medida de la boleta. Las audiencias deberan proveer
una oportunidad para que los defensores, adversarios y el publico
en general presenten testimonio y soliciten informacion.

F. Comité de Campafia Patrocinador:

El comité de campafia patrocinador de esta iniciativa, el Comité de
Proteccién de Contribuyentes de Impuestos, deberan tener derechoen
todas las acciones legales relacionadas con la iniciativa e
implementacion de cualquier seccion de esta iniciativa.

Divisibilidad: !

Si una corte de ley encuentra cualquier estipulacion de esta iniciativa
inexigible, el resto de la iniciativa debera permanecer en vigor.

ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPOSICION 401

La Iniciativa de Proteccion del Contribuyente de Impuestos

Su ciudad...

Proyectos mayores van a cambiar el caracter de su ciudad, en fa fortuna
come en la adversidad. Esta iniciativa le da una voz directa en tales
decisiones.

Su dinero...

Esta iniciativa requiere que la Ciudad de Prescott reciba aprobacion de los
votantes de proyectos o compromisos o transferencias de bienes de $40
millones ddlares o mas. Esa es una gran cantidad de su dinero,
aproximadamente $1,000 por persona o $2,500 por hogar. Le ofrece una
voz sobre como dichas enormes cantidades se gasten.

Su voto...

En el pasado uno tenia un voto sobre dichos proyectos, porgue requerian
bonos aprobados por los votantes. Ahora las ciudades, incluyendo Prescott
han descubierto maneras de sacarle la vuelta. La Proposicion 401
simplemente restaura el voto que uno tenia.

Con los meétodos nuevos de financiamiento, un concejo se puede
comprometer en un contrato con implicaciones mayores de largos plazos.
L a destitucion de los oficiales que no nos nazcan después del hecho no
cambia los resultados.

Esta es la razon de esta iniciativa, que en el pasado las decisiones con
efectos mayores en la ciudad se presentaban al voto de los ciudadanos,
pero ahora las ciudadanos se encuentran fuera del proceso.

Antes de presentar un proyecto en la balota de la Ciudad va a requerir
proveer una clara descripcion del proyecto, su valor, sus costos, y como se
podra pagar. La Proposicion 401 forza ala ciudad considerar estos detalles,
documentarlos, y presentarios de una manera transparente.

Esta es un iniciativa bien pensada con estipulaciones que prohiben dividir
grandes proyectos en partes pequefias, y calcular costos en menos delo
que corresponden y usando los costos de rebase. Contiene excepciones de
emergencias verdaderas tal como mayores reparaciones de sistemas
existentes de agua o alcantarillado.

Este es un esfuerzo local, de base popular, y voluntario.

informacion adicional esta disponible al:
www.YesOn401.com

El Taxpayer Proteccion Committee

Brad DeVries
Presidente

John Danforth
Tesorero

ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPOSICION 401

Yo apoyo la Iniciativa de Proteccion de los Contribuyentes de Impuestos
...y le pido que vote Si Por 401

Como miembro del Concejo Municipal de Prescott, yo creo en nuestra forma
de gobierno representativo que es lo mejor y el Concejo deberia decidir casi
todas decisiones en relacion con la operacion de nuestra Ciudad. También
creo que la gente deberia tener la oportunidad de participar siempre que se
presenten tremendos proyectos que podrian cambiar el caracter de nuestra
gran ciudad o forzar a nuestros contribuyentes de impuestos pagar por
grandes cargos financieros. ‘

La aprobacion de la Proposicion 401 asegura que la ciudad desarrolle el
mejor plan posible para presentarselo a la gente ~ resolviendo los detalies
necesarios antes de obligar a los contribuyentes de impuestos en grandes
compromisos financieros. Esta iniciativa también asegura que nuestros
ciudadanos podrén decidir si los proyectos muy grandes verdaderamente
van a mejorar nuestra calidad de vida - o si seran un peruicio.

Por el carifio de Prescott ...
Por favor vote Si por la 401

Bob Luzius
Miembro del Concejo de Prescott

Patrocinado y pagado por el Comité de Proteccion de los Contribuyentes a
favor de la Peticion #IN09-01

John P Danforth
Tesorero

Bradley S DeVries
Presidente

ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPOSICION 401

El Open Space Alliance de la parte Central del Condado Yavapai
incondicionalmente apoya la Iniciativa de Proteccion de los Contribuyentes
de Impuestos (TP1), Proposicion 401. Esta iniciativa asegura que la gente
tenga una oportunidad de participar en decidir muy grandes proyectos de la
ciudad. Como resultado de este requerimiento de descuido, los grandes
proyectos de la Ciudad tienen que recibir aprobacion de la gente, que le
asegura a la Ciudad de Prescott que nuestros ciudadanos apoyen los
proyectos. Esto nos ayudara en nuestro esfuerzos de trabajar juntos en
mantener nuestra gran calidad de vida aqui en Prescott.

La mayoria de los proyectos de la ciudad muy grandes tienen mayores
efectos en nuestro espacio abierto existente y en el futuro. Por esa razén,
nosotros creemos que el requerimiento de aprobacion de la gente ayudara
en asegurar que se consideren los efectos en el Programa de Espacio
Abierto de Prescott antes que los proyectos mayores se aprueben. Conesta
accion, los residentes del futuro de Prescott seran los beneficiarios de
administracion responsable, y no las victimas de imprudencia y descuido.

Thomas L. Pettit
Presidente

Ashley Fine
Tesorera

ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPOSICION 401

El Citizens Water Advocacy Group, una organizacion educacional no
lucrativa local, apoya la Iniciativa de Proteccion de los Contribuyentes de
Impuestos, Proposicion 401. Nosotros creemos que la gente debe poder
votar por proyectos de agua con un costo de mas de $40 miliones (ajustado
para inflacién) y con la aprobacion de la Proposicion 401, 1a gente recibira
dicho voto.

El primer proyecto que probablemente se cubrira por la Propasicién 401
sera el Big Chino Pipeline Project. Con la aprobacion de la Proposicion 401,
nosotros creemos que la Ciudad tendra que considerar las muchas
cuestiones pendientes, incluyendo financiamiento, asignacion del agua entre
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produccion segura y crecimiento, proteccion del Verde River y resolucion de
litigios si espera que los votantes lo aprueben.

Enel pasado, proyectos de grande escala tipicamente requerian aprobacion
de los votantes de bonos de obligacion general. En los recientes afios, las
ciudades por todo el pais ha descubierto maneras de comprometerse en
compromisos monetarios sin el uso de bonos de obligacién general. La
Proposicién 401 simplemente restaura el requerimiento dei voto de
proyectos costos.

Es importante que bajo los términos de la Proposicion 401 algunos grandes
proyectos no van a requerir un vofo de la gente: mantenimiento de las lineas
existentes de alcantarillado o agua o tratamiento de aguas residuales, y
proyectos ordenados por la ley de estado o federal o por orden de la corte.
La Proposicion esta bien escrita y servira a nuestros ciudadanos bien.

Para nuestro futuro compartido ~ Por Favor Vote “Si” por la 401.

John Zambrano
Vicepresidente

Christopher Hoy
Presidente

ARGUMENTO A FAVOR DE LA PROPOSICION 401

Por favor (inase con nosotros en votar St por fa Iniciativa de Proteccion de
los Contribuyentes de Impuestos.

El basico propésito y efecto de esta iniciativa es de requerir que las
propuestas de gastos mas grandes del gobierno de la Ciudad - $40
Millones de Dolares - se presenten al voto de la gente. Casi una idea
radical.

Se nos ha informado que TPI simplemente es una astucia o truco que se
propuso por fos “en contra crecimiento” y otros indeseables intentando
poner alto al proyecto Big Chino. Pero esto no es verdad, y seguramente no
describe © no nos incluye, Republicanos conservativos. En lugar, TP
restaura el derecho de Nosotros La Gente dirigir una voz directa de grandes
propuestas de gastos de la Ciudad.

Le urgimos: No se le engafie por reclamaciones inoportunas de quienes los
defensores de TPI puedan ser y sus "agendas secretas”. Decida a base de
los méritos de la propuesta: ; Debera Ia gente obtener de nuevo su derecho
de votar cuando es lo mas importante?

Nosotros declaramos Si
Joe Dutko

John R Stevens Judy Dutko

ARGUMENTO EN CONTRA LA PROPOSICION 401
Vote No: Iniciativa de Proteccion del Contribuyente de Impuestos

Esta iniciativa no es nada de proteger a los contribuyentes de impuestos,
claramente es un intento de prohibir la construccién de la Big Chino Water
Ranch Pipeline. Este es un proyecto que ha marchado adeiante con la
relacion cooperativa entre Prescotty Prescott Valley. Es critico que Prescott
importe agua para que llegue a Safe Yield. Sin esta agua, Prescott no podra
anexar Ranch y Terrenos de Fidecomiso de! Estado al norte de nuestra
ciudad, importante para el desarrollo econémico. La aprobacion de esta
iniciativa resultara ensignificantes retrasos o cancelacion de la construccion
de instalaciones publicas necesarias.. Ademas, esta iniciativa les costaraa
los contribuyentes de impuestos inmensas cantidades de dinero para
celebrar las elecciones cada vez que sea necesario construir un proyecto
mayor de la ciudad. La Iniciativa de Proteccion de los Contribuyentes de
Impuestos es una medida en contra del crecimiento que resultard en
enmendando la Constitucién de la Ciudad por no permitirles a nuestros
oficiales elegidos la capacidad de votar sobre si aprobar o no aprobar
grandes proyectos de fa ciudad.

Scott K. Helfinstine, Tesorero
CENTRAL ARIZONA PARTNERSHIP

Steve Conrad, Director Ejecutivo
CENTRAL ARIZONA PARTNERSHIP

ARGUMENTO EN CONTRA LA PROPOSICION 401

Por Favor Vote No por la Iniciativa de Proteccion de los Contribuyentes de
Impuestos.

Durante los Ultimos veinte afios, la Ciudad de Prescott, ha estado llevando
a cabo la desafiante transicion de un pueblo pequefio rural a una ciudad
bien administrada. En comparacién con otras comunidades de tamafio
parecido alrededor del estado, hemos sido bienaventurados por {a acciones
prudentes de nuestros lideres de la comunidad. La calidad de nuestra
municipalidad y las amenidades que disfrutamos le ha afiadido valor a
nuestras vidas que se extiende desde la adquisicion de Watson y Wiliow
Lakes, a compras de espacio abiertc estratégico también como la
infraestructura de transportacién que se sostiene como el mejor del estado.

Si la Iniciativa de Proteccion de los Contribuyentes de impuestos (TPI) se
aprueba, la capacidad de nuestro gobierno de continuar realizando
mejoramientos positivos en nuestra Ciudad se van a reducir.

La Constitucion de los Estados Unidos protege nuestros derechas al proveer
un sistema de frenos y equilibrios controlado por los votantes y no nuestros
oficiales elegidos. Hay que continuar creciendo responsablemente y poner
alto a los esfuerzos de un pequefio grupo de personas negativas de
controlar nuestra funciones gubernamentales. Retencidn no es la solucion.

Vote NO por la Iniciativa de Proteccion de los Contribuyentes de
Impuestos.

Jason Gisi
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PROPOSICION 400 PROPOSICION 401

PROPUESTA SOMETIDA POR EL CONCEJO MUNICIPAL DE LA
CIUDAD DE PRESCOTT

TiTULO OFICIAL: UNA RESOLUCION QUE PROPONE UNA
EXTENSION DE LA LIMITACION DE GASTOS ALTERNATIVA.

TITULO DESCRIPTIVO: De acuerdo con la Constitucion del Estado de
Arizona, esta propuesta extiende la limitacién de gastos alternativa
{opcion de autonomia) de la Ciudad de Prescott por los siguientes
cuatro afios. Anualmente, el Concejo Municipal determina la cantidad
de la limitacién de gastos alternativa después de a lo menos una
audiencia publica y reemplaza la limitacion de gastos ordenada por el
estado. ‘

Un voto de “Si” tendré el efecto de extender la limitacion de gastos
alternativa de la Ciudad de Prescott.

Un voto de “NO" tendra el efecto de no permitir a la Ciudad de Prescott
extender la limitacién de gastos alternativa y requerir que los gastos de
la ciudad se limiten por la férmula de gastos ordenada por el estado.

si
NO

PROPUESTA ENMIENDA POR INICIATIVA A LA CONSTITUCION
DE LA CIUDAD DE PRESCOTT

TITULO OFICIAL: INICIATIVA DE PROTECCION DEL
CONTRIBUYENTE DE IMPUESTOS

TITULO DESCRIPTIVO: La Iniciativa de Proteccion del Contribuyente
de Impuestos cambia la Constitucion de la Ciudad para requerir un voto
de la gente para la mayoria de los proyectos de ia Ciudad con un valor
de $40,000,000 o mas, ajustado segun fa inflacion. Un voto pablico por
cada proyecto aplicable le va a prohibir a la Ciudad gravar obligaciones
financieras bastante grandes sin la vigilancia y aprobacién de los
ciudadanos.

Un voto de “Si” tendré el efecto de requerir un voto de la gente para la
mayoria de los proyectos de la Ciudad con un valor de $40,000,000 o
mas, ajustado segun la inflacin.

Un voto de “NO” fendra el efecto de no requerir un voto de la gente
para la mayoria de los proyectos de la Ciudad con un valor de
$40,000,000 o mas, ajustado segun la inflacién.

si
NO
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